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SENTENCTIA N° 119/2021

En LANGREO, a uno de junio de dos mil veintiuno.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha de 7 de abril de 2021, se presentd
escrito de demanda de Jjuicio ordinario que por turno de
reparto correspondidé a este Juzgado, en la que, con fundamento
en los hechos y consideraciones legales que cita, se concluia
suplicando se dictase sentencia, por la que, con estimacidén de

la demanda:

1°~ Con caréacter principal, se declare la nulidad del
contrato de tarjeta de crédito suscrito entre las partes por
su caracter usurario, con las consecuencias previstas en el
articulo 3 LRU, cuya cuantia debera determinarse en ejecucidn

de sentencia, previa aportacién de la totalidad de 1las
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liquidaciones, todo ello con el interés legal correspondiente

y expresa imposicidén de costas.

2°.- Subsidiariamente, se declare la nulidad por falta de
trasparencia de la clausula que fija el interés remuneratorio
y de forma acumulada se declédrela nulidad, por abusividad, de
las clausulas que establecen la comisidén por reclamacidn de
posiciones deudoras y la comisidén por exceso de limite del
contrato de tarjeta suscrito entre las partes v, en
consecuencia, se tengan por no puestas.

3°.- mas subsidiariamente se declare nula por abusiva la
comisidén por reclamacidn de posiciones deudoras y de exceso
de limite del contrato de tarjeta suscrito entre las partes,
se condene a la demandada a estar y ©pasar por dicha
declaracién y las elimine, dejando subsistente el contrato vy
como consecuencia de lo anterior se condene a la demandada a
reintegrar a la actora las cantidades cobradas por aplicacidn
de las citadas cléausulas, cuantia a determinar en ejecucidn
de sentencia, previa aportacidédn de las totalidad de 1las
ligquidaciones, con el interés legal desde la fecha en que se
detrajeron dichas cantidades de la cuenta del cliente hasta su

determinacidén y con expresa condena en costas.

SEGUNDO.- Admitida a trdmite la demanda por decreto de 12
de abril de 2021, se emplazdé al demandado para dgue se

personara en autos y la contestara en el plazo de 20 dias.

Con fecha de 12 de mayo de 2021 (y dentro del plazo para
contestar a la demanda) la parte demandada, presentd escrito
allanandose a lo solicitado por la parte actora, solicitando
la no imposicidén de costas. Escrito del que se dio traslado a

la parte actora quien con fecha de 24 de mayo de 2021 mostrd
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su conformidad al allanamiento total si bien solicitdé 1la
imposicién de costas impugnando la liquidacién unilateral

efectuada por la demandada.

TERCERO.- Que en la tramitacién del presente procedimiento
se han observado todas las formalidades establecidas por la

Ley.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Dispone el articulo 21 LEC que “Cuando el
demandado se allane a todas las pretensiones del actor, el
tribunal dictard sentencia condenatoria de acuerdo con lo
solicitado por este, pero si el allanamiento se hiciera en
fraude de ley o supusiera renuncia contra el interés general o
perjuicio de tercero, se dictard auto rechazandolo y seguira el

proceso adelante”.

SEGUNDO.- En el presente caso, la parte demandada presentd

escrito, allandndose a lo solicitado por la parte actora.

En consecuencia, y no resultando dicho allanamiento
contrario a la ley o perjudicial para tercero ni realizarse en
fraude de derechos, procede obrar conforme a lo dispuesto en el

articulo sefialado.

Ha de sefialarse gque presentaba tras el allanamiento total,
la parte demandada un cuadro unilateral del gue se supone se
desprendia que el actor no habia terminado de pagar el
principal dispuesto. Ahora bien, dicho cuadro fue impugnado por

la parte contraria no habiéndose formulado reconvencidn sino
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escrito de allanamiento por lo que las consecuencias del

articulo 3 LU habrédn de determinarse en ejecucidn de sentencia.

TERCERO.- COSTAS.- Solicita la parte actora la imposicidn

de costas al amparo de lo dispuesto en el articulo 395.1 LEC.

En el presente caso consta en las actuaciones que con
fecha de 4 de enero de 2021 por la parte actora se verificd un
requerimiento extrajudicial con el objeto de que reconociera el
cardcter usurario del contrato suscrito con el objeto de no
reclamarlo Jjudicialmente, requerimiento que fue contestado en

forma negativa por el demandado que ahora se allana.

Establece dicho precepto que se entenderd en todo caso que
existe mala fe, si antes de presentada la demanda se hubiese
formulado al demandado requerimiento fehaciente y justificado,
lo que en el presente caso ha existido, por lo que ha lugar a

la imposicidédn de costas.

Vistos los preceptos legales invocados, y demds normas de

general y pertinente aplicaciédn:

FALLO

ESTIMO LA DEMANDA formulada en nombre y representacidn de

0. | C:ente a WIZINK BANK SA y, en su

virtud;
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l°.- DECLARO LA NULIDAD del contrato de tarjeta de crédito

suscrito entre las partes por su caracter usurario, con las

consecuencias previstas en el articulo 3 LRU, cuya cuantia

debera determinarse en ejecucidn de sentencia, previa

aportacién de la totalidad de las liquidaciones, todo ello con
el interés legal correspondiente.

2° .- CON EXPRESA IMPOSICION DE COSTAS A LA PARTE DEMANDADA.

Notifiquese la presente resolucidédn a las partes, con el

apercibimiento de que no es firme y cabe recurso de apelacién,
debera en el plazo de 20 dias, previo

que interponerse

depésito de 50 euros. La omisién de la constitucién del citado

depésito conllevard su no admisidén a tréamite.

Llévese el original de esta resolucidén al Libro de

Sentencias de este Juzgado y expidase testimonio para los
autos de su razén.
Asi por esta mi sentencia, lo manda y firma D® Angela

Lépez Gonzalez, Magistrado del Juzgado de Primera Instancia e

Instruccidén n°l de Langreo y su partido.

PUBLICACION.- La anterior Sentencia, ha sido dada, leida y
publicada, por el Sr. Juez que la dictd, estando celebrando
audiencia publica, en el dia de su fecha. Doy fe.





